El YKSIN VALISTUKSESTA
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Historialliskriittinen raamatuntutkimus on yksi kristinuskon koetinkivista, mutta myos
suvereeniuden merkeistd. Sen syntyhetki ajoittuu ihmisjarjen, seké aistien arvostuksen nousuun,
ja jopa palvontaan - tdma ei kaikki kuulu "valistukseen”.

Kristinuskoa péivittdvien, moderniin tieteeseen vetoavien eksegeettien tulisi muistaa
tyokalujensa rajallisuus. 1800-luvun aluSteaussintavoin juuri aisteihin rajautunut
ranskalainen tiedeyhteiso ajautui kahden sukupolven pituiseen la@@atillac varoitti
kaikista ilmididen alkusyiden tutkimisesta. "Aistit ovat ainoat apuvalineemme - niiden antaman
kuvan tuolta puolen emme kasitd mitadan.”

Paradoksaalista, mutta juuri Raamatun Jumalaan ja aistien ulottumattomissa olevaan
maailmaan uskoneet britiEaraday ja Maxwell loivat perustan modernille tieteelle. He
seurasivat ranskalaisista poiketen Kantin tietoteoriaa, tAman "kopernikaanista vallankumousta”,
jossa jarjen lisaksi myos sydamen tuli paasta ratkaisemaan vaikeita totuuskysymyksia.
Ranskalaisten briteiltd perimét valistus ja kapea empirismi olivat kdyneet jo talloin
rittamattomiksi, vanhanaikaisiksi. Jos modernissa fysiikassa, niin totisesti my6s teologiassa on
kyse "tuonpuoleisesta”.

Olevaisen kerrostumia on yha enemman kuin yRsipperillakin kolme. Maxwellin tyo
edellytti syvaa metafyysista luotaamista. Hanen yhtéalonsa nostivat vuosia kestaneita
mykistyksen ja ihailun aaltoja. "Jumalako namaé on kirjoittanut!” Nyt ne ovat meille
korvaamattomat.

Hume uskoi selvittdvansa ihme-kysymyksen kdymalla Ranskassa. Tekisiko Kaikkivaltias
ihmeen - vai jattaisikd paremminkin tekematta - kun Hume tulee paikailehizin mukaan
Jumala tekee ihmeitd armon perusteista kasin. Humen tavoin rajallisesti ajattelee myds
eksegeetti, joka kokee, etta suvereenisti, reaaliajassa toimiva Jumala ei ole voinut vaikuttaa
Raamatun tekstin muotoutumiseen.

"Kiusallista”, mutta ensimmaiset, miltei modernit virikkeet antiikin maailmankuvan
murtumiselle tulivat Raamatun luomiskertomukseen nojautuvilta kirkkoiBigtéilius Suuri
sanoi, ettd vaikka taivaankappaleiden liikeradat ovatkin ympyrdoita, alk6on kukaan paatelko tasta,
etta liikkuttajat olisivat jumalaisia, ja etteikd néailla kappaleilla olisi kerran ollut alkua. Raamattu
nousee myoEiloponoksenldydoilla antiikin "jarjen” voittajaksi, kun han vahvistaa 500-luvulla,
etta tahdet kulkevat sen sysayksen voimasta, jonka ne saivat Jumalan luotua maailman. Vasta
tuhat vuotta myoéhemmiNewton johtaa ymmarryksemme seuraavalle tasolle.

MistaAugustinustiesi jo 1300 vuotta ennen Newtonia, etta tdhdet eivat tarvinneet
Ptolemaioksenkuvaamia kiertokehid? Han ei kyennyt sanomaan, miten hanen Herransa ol
asian ratkaissut - mutta ei Han niité tarvitsisi! Valistuneet ranskalaiset ihastuivat Newtonin
mekanistisesta maailmankuvasta - mutta mestaria jai itseaan, modernin fyysikon tavoin, yha
vaivaamaan kysymys, miksi jAhmeat kappaleet vetivat toisiaan puoleensa. Niin - mista ideat
tulevat - miten sydan ratkaisee totuuskysymyksia!
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